3. december 2018

Ungeteamets kommentarer til kvalitetsstandarder om:

Psykologisk radgivning: Visitation til psykoterapeut i Ungeenheden sker gennem radgiver og ikke ved
selvhenvendelse.

Familiebehandling: Vi mener, at det er muligt efter denne bestemmelse, at yde individuelle samtaler til
barnet og foraeldrene, nar det handler om, at yde stgtte til at afhjalpe barnets problemer.

Vi mener ogsa, at der kan bevilges samtaler efter SEL § 52, stk. 3 nr 3. Vi er saledes ikke enige i, at
individuelle samtaler kun kan bevilges efter SEL § 11, stk. 7 eller § 52 stk. 3 nr. 9.

Aflastning: Vi mener at fglgende formulering er ukorrekt og bgr udga: ”(...) Foranstaltningen gives
fortrinsvis ndr der er tale om foraeldre med psykiske sygdom, under foraeldres indlseggelse eller hvis foraeldre
er i periodevist misbrug”

Kontaktperson Eftervaern og Kontaktperson 52.3.6: Der skal tilfgjes, at kontaktpersonen skal stgtte barnet
eller den unge i at skabe og s@ge hjeelp i relevant netvaerk.

Vi er uenige i, at der som udgangspunkt ikke tildeles penge til aktiviteter. Vi mener, at det i stedet skal
fremga, at der tildeles efter konkret og individuel vurdering.

Leverandgr: jf. vejledning til Serviceloven pkt. 289 fremgar, at der skal tages hensyn til barnets/den unges
valg af en bestemt person til kontaktpersonfunktionen. Derfor kan det ikke udelukkende veere
Familiehuset, som leverer denne ydelse

289. Barnets eller den unges opfattelse skal jf. servicelovens § 46, stk. 3 tilleegges passende vaegt. Det
betyder, at barnets eller den unges opfattelse bgr tilleegges betydning i den samlede vurdering af, hvilken
afggrelse der skal traeffes. Dette gzelder f.eks. i forhold til barnets eller den unges gnske om, at der vaelges
en bestemt person som kontaktperson efter servicelovens § 52, stk. 3, nr. 6,

@konomisk stgtte for at undga anbringelse. Der mangler belgbsgraenser for, hvornar forzldre er i trang.
Familievejleder: Det er ikke lovmedholdeligt at henvise til en radgiver i B&F eller UE.

Vejledningen gar forud for en evt. socialsag.

”Bek. Nr. 583 af 23/06/2009

Indhold og omfang m.v.

§ 3. Familievejledningen skal indeholde en introducerende og helhedsorienteret information og vejledning
om familiens rettigheder og hjaelpemuligheder pd tveers af sektorerne. Vejledningen skal endvidere
indeholde oplysninger om relevante vidensmiljger og handicaporganisationer pg omradet.

Stk. 2. Familievejledningen skal rumme et tilbud om formidling af kontakt til andre familier med bgrn med
nedsat funktionsevne med henblik pG dannelse af netveerk.

§ 4. Familievejlederen har ikke kompetence til at treeffe afggrelse om hjaelpen til familien.


http://social-arbejdsmarked.lovportaler.dk/showdoc.aspx?hashparam=p46&schultzlink=lov20050573#p46
http://social-arbejdsmarked.lovportaler.dk/showdoc.aspx?hashparam=p52&schultzlink=lov20050573#p52
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Stk. 2. Nar familievejledningen er afsluttet, skal familievejlederen formidle kontakt og viden om familien til
socialforvaltningen.

§ 5. Der kan efter en konkret vurdering tilbydes flere radgivnings- og vejledningssamtaler ud over den farste
samtale, hvis det skgnnes ngdvendigt, for at formdlet med familievejledningen kan opfyldes.

Stk. 2. Familievejledningen skal s@ vidt muligt gives ved besgg i hiemmet. ”

Kvalitetsstandard for konsulentbistand: Det er ikke lovmedholdeligt at definere en kortere afgraenset
periode. | lovteksten fremgar at der kan ydes stgtte til en afgraenset problematik.

Ungepalaeg: Vi gnsker fglgende slettet “ved hver 14. dag at kontakte relevante samarbejdsrelationer, som
skole, uddannelsessted m.v ”.

Foraldrepalaeg: Vi gnsker fglgende slettet “ved hver 14. dag at kontakte relevante samarbejdsrelationer,
som skole, uddannelsessted m.v ”.

Anbringelse pa opholdssted: Der skal i omfang og varighed sta: ” revurderes arligt” (ikke halvarligt)
Det skal i stedet fremga, at der fglges op f@rste gang efter 3 maneder og dernast hvert halve ar.

Anbringelse eget vaerelse...: Der mangler at fremga, at der ved anbringelse pa eget vaerelse o. lign. ogsa
skal fglge en kontaktperson med, som fgrer tilsyn med den unge.

Samveer: B&U udvalg treeffer ikke afggrelse omkring varighed eller hyppighed ved overvaget samveer.

Specialiseret plejefamilie aflastning og anbringelse: Formulering i afsnittet omkring formal, hvor det
fremgar at man kan vaere anbragt jf. SEL § 41 og 42 ma anses for at veere en fejlformulering.

Seetningen “dvs. en anbringelse jf. § 41 og 42 (...)”

Aflastning funktionsnedsaettelse: Det er ikke korrekt at aflastninger pa mere end 16 dggn er svarende til en
anbringelse ifm. aflastning jf. SEL § 44. Dette er ikke gaeldende for denne bestemmelse.

Sagsbehandlingstider:

Ift. @konomisk stgtte til foraeldre mener vi at 6 uger er for kort, safremt man skal indhente oplysninger fra

andre myndigheder

Ift. aktindsigt mener vi ikke at det skal fremga, at der kan ydes aktindsigt indenfor 1-2 arbejdsdage. Vi skal
holde os til lovbestemmelsens 7 arbejdsdage.

Sagsbehandlingen i B&F og UE:

Afggrelse om ivaerksaettelse af foranstaltning/stgtte: Vi mener at det er ungdvendigt, at det skal fremga af

en afggrelse om ivaerksaettelse af stgtte, hvilke oplysninger, der ikke er lagt vaegt pa.
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Afslutning af sag: Det vil i nogle tilfaelde vaere misvisende at det fremgar, at en sag kan afsluttes, hvis

foraeldre til eller unge over 15 ar ikke gnsker kommunens stgtte. Dette bgr slettes.

Der mangler en kvalitetsstandard med opdaterede satser for at vaere gkonomisk trangt. Nuvaerende er fra
2008.

Der mangler en kvalitetsstandard omkring egenbetaling, bade for den unge som er anbragt (under og over
18 ar) og for foreeldrebetaling ved anbringelse

Der mangler en kvalitetsstandard omkring bade barnets ret/mulighed for bisidder og forzeldrenes ret
til/mulighed for en bisidder

Der mangler en beskrivelse af 16 ars vurderingen (jf. SEL § 140 stk. 3)

Med venlig hilsen

Tina, Cannan, Simone, Mai-Britt, Anne-Mette og Helle



